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EL SENDERO DE CARLOS IVAN DEGREGOR!

“Un cierto misterio envuelve al Partido Comunis-
ta del Pert-Sendero Luminoso”. Con estas pala-
bras encabezaba Carlos Ivan Degregori (CID) a
inicios de 1985 su primera publicacion “acadé-
mica” sobre el tema.' Dos factores —la “escasi-
sima” informacion escrita que acompafaba a las
acciones subversivas y la confusion sembrada por
los medios de comunicacion— coadyuvaban,
a su parecer, a mantener dicho misterio; peor
aun, después de que, a raiz del caso Uchuraccay
(marzo de 1983) —en el que ocho periodistas,
aparentemente confundidos con “terroristas”, ha-
bian perdido la vida a manos de comuneros de
esa localidad—, las posibilidades de investigacion
de campo en la llamada “zona roja” se redujeran
drasticamente. Dos posiciones basicas acerca de la
naturaleza del senderismo emergerian en ese vacio
informativo: (a) que se trataba de un movimiento
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1 Degregori 1985.
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campesino y/o regional y (b) que era una expre-
sion de caracter milenarista propia de un viejo
centro preincaico, marginado y expoliado bajo la
republica tanto o méas que durante la era colonial.

No compartia CID estos puntos de vista, que po-
dia discutir con la inapreciable ventaja de haber
sido testigo —durante sus aflos como docente de
la Universidad de Huamanga— de la subrepticia
transformacion de Sendero Luminoso (SL) de sec-
ta comunista provinciana en fuerza insurgente. De
ahi que, en aquel texto de 1985, dijera: “Sustento
mis afirmaciones en la experiencia vivida en Ayacu-
cho [...] durante practicamente toda la década de
1970", asi como también lo hiciera en entrevistas
realizadas entre 1981 y 1984 —durante sus visitas
a laregion “como periodista o por motivos particu-
lares”— a dirigentes campesinos “exiliados” de la
zona de emergencia. No menciond lo que en reali-
dad habia sido el punto de partida de su vision del
senderismo: su critica politico-ideolégica a dicha
corriente formulada en el contexto de un debate
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entre militantes revolucionarios; una perspectiva
alternativa que le permitiria prever, tempranamen-
te, los entrampes a que conducian las concepciones
ideoldgicas que guiaban su rebelion y las elevadas
dosis de violencia que sus integrantes habrian de
desplegar en sus intentos por superarlos.

Publicado en una oscura revista de izquierda en
agosto de 1982, su texto “{Golpeando al Estado
burgués?”2 nos aproxima a la vision del militan-
te que ve en la rebelion senderista una amenaza
para el desarrollo de una legitima alternativa de
izquierda para el Per(. La Unidad Democréatico Po-
pular (UDP) —un frente que reunia a varias orga-
nizaciones provenientes de la “nueva izquierda” de
los anos sesenta situado, para ese entonces, en el
campo de la llamada “izquierda electoral”— fue el
marco de la discusion. El tema era que el exitoso
ataque senderista a la carcel de Ayacucho el 3 de
marzo de 1982 habia reavivado la vocacién por la
lucha armada dentro de las filas de UDP. Uno de los
udepistas llega a manifestar que con acciones tales
SL no solo golpeaba “directamente los bastiones
del poder del Estado”, sino que abria “un nuevo
periodo en la forja de la direccién revolucionaria
en el Per(: el de la guerra popular”. CID objeta con
cuestionamientos directos: équé tan significativo
podia ser el asalto a una “lejana guarnicién fron-
teriza del poder estatal”? éNo era acaso condicién
basica de una legitima “guerra popular” ser “un
acto organico del movimiento de masas”? ¢Cémo
se explicaba, dentro de la definicién senderista de
“guerra popular”, por ejemplo, la destruccion del
fundo Allpachaca, un centro de experimentacién
agricola sin fines de lucro dependiente de la Uni-
versidad de Huamanga, positivo “impulsor agrope-
cuario en una region paupérrima’?

2 Degregori 1982: 8-10. Gracias, Pablo Sandoval, por haberme
enviado copia de este articulo.

Dos posiciones basicas acerca
de la naturaleza del senderismo
emergerian en ese vacio informa-
tivo: (a) que se trataba de un mo-
vimiento campesino y/o regional
y (b) que era una expresion de
caracter milenarista [...] No com-
partia CID estos puntos de vista.

El problema estaba —segtin CID— en la errénea
caracterizacion que daba “direccionalidad” a su
accion armada senderista: el escenario de un pais
semifeudal en que la contradicciéon principal —
campesinado versus terratenientes— habria de re-
solverse con la formacién de un gobierno obrero-
campesino, lo que llevaba a preguntarse por las
graves consecuencias de esta formulaciéon para el
resto de las “fuerzas populares”, a las cuales SL
buscaria “ganar” poniendo en juego una concep-
cion politica “totalmente autoritaria”, de lo cual
eran muestras tempranas las acciones de “escar-
miento” contra “las mas mindsculas autoridades y
gente del pueblo acusada de soplones”. Inacepta-
ble, por ello, que “electrizados por el tableteo de
la metralla y el estruendo de los petardos” y ante
“la paralisis de la izquierda”, incurrieran algunos
udepistas en un “bandazo militarista”, ciegos al
contundente hecho de que se vivia una época
nueva en que —haciendo un implicito contraste
con la década anterior— “otro tipo de heroismo
revolucionario” —"mas gris y menos espectacu-
lar, pero méas necesario”— era el requerido para
triunfar. Uno que se enfocara en la construccién
de una realista alternativa revolucionaria “sin
arriar banderas” ante el pacifismo ni “subordinar-
se al dogmatismo armado”. Concepciones ambas
emanadas de un error comin: una insuficiente
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asimilacion de la experiencia popular de los afos
transcurridos entre 1976 y 1980.

Como una bisagra entre una etapa definida por su
militancia en el Movimiento de Izquierda Revolu-
cionaria (MIR) —la organizacién que habia prota-
gonizado la experiencia guerrillera de 1965— vy
otra de zanjamiento con la via armada, apare-
ce en la evolucion de CID el periodo de 1976 a
1980. Diezmados por la represiéon y a la basque-
da de un nuevo horizonte ideolégico andaban los
miristas a inicios de los anos setenta. Encontrarian
en el maoismo la alternativa al derrotado gueva-
rismo de la década anterior. “Senti —recordaria
CID anos después— que me daba el maoismo la
clave del universo”, un “esquema ordenadito, una
completa vision del mundo.”? Todavia en 1976,
el tono de las rigidas “caracterizaciones” de la
sociedad peruana que poblaban los documentos
partidarios —y que llevaban el sello inconfundi-
ble del pensamiento del “gran timonel”"— estaba
muy presente en su vision de la realidad nacional:

La historia de nuestra patria en las Gltimas déca-
das es la del enfrentamiento entre estas fuerzas
bésicas: la vieja oligarquia hegemonica en el Esta-
do semifeudal, las fuerzas burguesas que enarbo-
lan variantes desvirtuadas del programa de vieja
democracia y las fuerzas obreras y populares cu-
yos intereses histéricos son los de la nueva demo-
cracia y el socialismo.*

Se llevaria de encuentro estos pristinos esquemas
l[a movilizacion social de los afos subsiguientes
gue vive de cerca nuestro personaje como diri-
gente del MIR: masivos congresos campesinos,

3 Citado en Gonzales 1999: 73.
4 Degregori 1977: 15-52.

combativos “frentes de defensa” regionales y, por
supuesto, los exitosos paros nacionales de 1977
y 1978. Experiencias que —como observaria CID
anos después— le dejaron claro que “las masas
ensefaban el camino”, y obligaban a las van-
guardias partidarias a aceptar la democracia y el
pluralismo, lo que configuré un “protagonismo
popular” que hacia inconcebible la vision de la
revolucién como mero “asalto al poder.”> Darle
a esa fuerza social una representacion politica se-
ria, a partir de entonces, el reto de organizaciones
como la UDP. Un arduo y complejo proceso que
el alzamiento senderista amenazaba con liquidar.

Experiencias que —como obser-
varia CID anos después— le deja-
ron claro que “las masas ensena-
ban el camino”, y obligaban a las
vanguardias partidarias a aceptar
la democracia y el pluralismo.

IV

Para CID, en 1984 —cada vez mas claramen-
te situado en el campo de la investigacion aca-
démica que en la actividad partidaria—, el reto
era desmitificar a SL, desbancando, en particular,
la condicién de “conciencia de la izquierda” que
muchos de sus viejos camaradas insistian en atri-
buirle. En diversos trabajos publicados entre 1985
y 1990 —sobre la base de la critica politico-ideo-
l6gica formulada en 1982— iria concretando sus
objetivos. Podriamos tomar tres dimensiones del
fenémeno como referentes para apreciar el curso
analitico seguido por CID:

5 Entrevista a CID por José Luis Rénique, Weehawken, Nueva
Jersey, EE. UU., 22 de septiembre de 1997.
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(1) Una contextualizacion del fenémeno que, mas
que reiterar un supuesto “aislamiento histérico”
ayacuchano proclive a las expresiones mile-
naristas, diera cuenta de la compleja super-
posicion de brechas y desfases que habian
hecho posible el desarrollo ahi del proyecto
senderista; una region, en suma, a la que la
expansion capitalista “aplasta y descuartiza”,
para empobrecer a todos sus sectores, inclu-
yendo a su vieja élite terrateniente, y que
acoge, paradojicamente, a una universidad
moderna que deviene “arena de competen-
cia” para los candidatos dispuestos a llenar el
vacio de liderazgo regional, lo que configur6
asi un fendmeno sociocultural que produce

“quiebres insospechados en la historia regio-

nal.”

(2) El arribo de un “invitado inesperado” —Abimael
Guzman—, que habria de atreverse a ensayar
“una lectura radicalmente distinta de la situa-
cion regional”, y descubrir a partir de ello las
condiciones que permitfan desarrollar en Ayacu-
cho un proyecto de construccion partidaria que,
tras ganar el respaldo de una “élite universitaria
provinciana” y desarrollar una “base social juve-
nil” —capitalizando el desarraigo y el hambre
de identidad de un estudiantado procedente del
campo—, conseguiria alcanzar, hacia 1969, un
grado excepcional de hegemonia regional.

(3) La singular evolucién senderista durante los afios
setenta: de “Yenan andino” a “méaquina de gue-
rra”. Un proceso de “endurecimiento ideolégico”
sin parangén en la historia de la izquierda pe-
ruana que deriva en un fundamentalismo cuasi
religioso. Proceso que CID describe —apelando
a una figura cé6smica— como la hechura de una
“estrella enana”, dicho esto en el sentido de una
gran acumulacion de energia que solo al eclosio-
nar revela su gran contenido destructor. Una fuerza
que, a pesar de su discurso “hiperclasista”, actiia

propulsada por sentimientos étnico-regionales
en, al menos, un par de sentidos: un profundo
resentimiento contra la élite criolla que los mar-
gina y, de otro lado, su recreacion en la relacion
partido-masas de viejos patrones de vinculacién
misti-indios.

La recuperacion de la democracia
es, para ese entonces, el gran ho-
rizonte politico de su produccidn
intelectual; referencia funda-
mental, asimismo, para quienes
desde fines de los anos ochenta
emprenden la tarea de analizar
la expansion del conflicto allende
su area original

Asi configurado, SL avanza medrando en los nu-
merosos bolsones de pobreza generados por una
profunda crisis nacional y politizando, asimismo,
los conflictos derivados de una reforma trunca
para lanzar una alternativa violenta que rompe
con una tradicién gradualista y no violenta con
que la poblacién rural habia ido minando el siste-
ma terrateniente hasta haberlo practicamente de-
rrotado hacia fines de los afnos sesenta. Despejado
el “misterio” de su origen y las claves de su expan-
sion, comenzaba a perder SL su aureola inicial de
supuesta indestructibilidad.

Vv

Tras la publicacion de El surgimiento de Sende-
ro Luminoso. Ayacucho 1969-1979 (Lima: IEP,
primera edicién, 1990) —que cerraba el ciclo de
develamiento del “misterio” senderista—, CID
irfa profundizando en diversos trabajos su narra-
tiva basica del fenémeno senderista, extendiendo




ARGUMENTOS

EL LEGADO DE CARLOS IVAN DEGREGORI

su analisis al examen de la estrategia contrasub-
versiva y la “politica del miedo” impuesta por el
fujimontesinismo a partir de la manipulaciéon de
sus aciertos contrasubversivos;® a la critica de esa
“memoria salvadora” en la que Alberto Fujimoriy
Vladimiro Montesinos aparecian como “protago-
nistas centrales” de la “gesta pacificadora.”” Des-
de la tribuna periodistica, de otro lado, difunde
Degregori su vision del problema entre la opinién
publica. La recuperacién de la democracia es,
para ese entonces, el gran horizonte politico de su
produccion intelectual; referencia fundamental,
asimismo, para quienes desde fines de los anos
ochenta emprenden la tarea de analizar la ex-
pansién del conflicto allende su area original. Su
aporte a dos eventos —del que saldrian dos libros
fundamentales—, el taller “Conflicto, violencia y
soluciéon de conflictos en el Pert” (Lima, 1992-
1993) y “Shining Path and Other Paths: Anatomy
of a Peruvian Tragedy, Prospects for a Peruvian Fu-
ture (Wisconsin, EE. UU., abril de 1994)®—, da
cuenta del papel de CID como promotor de los
estudios sobre el fenémeno de la violencia; labor
apreciable, asimismo, en las numerosas investiga-
ciones realizadas por sus estudiantes de la Univer-
sidad Nacional Mayor de San Marcos, la Univer-
sidad Nacional de San Cristébal de Huamanga y
varios centros universitarios del exterior.

En el crecientemente poblado escenario de la
“senderologia” destacaba la obra de CID por fac-
tores tales como: (a) el amplio rango de su cober-
tura, de la microhistoria y el analisis testimonial
al gran marco regional y nacional; (b) su enfoque
antropolégico, que a la narrativa politica de la
“guerra senderista” afiadia el examen de las di-
mensiones cultural y existencial, y lograba revelar
asi la tragedia humana que generaba la colision

6 Degregoriy Rivera 1993 y Degregori 2000.
7 Degregori 2010: 275-284.
8 Stern 1998 y Degregori, Coronel, Pino y Starn 1996.

de la vesania senderista y la guerra sucia militar
en el marco de una sociedad caracterizada por
sus altos niveles de exclusion; y (c) una distinti-
va voluntad de comunicacién facilitada por una
notable capacidad literaria para sintetizar en una
fluida narrativa las multiples dimensiones de una
confrontacion que se distinguia por su laberintica
complejidad.

Su participacion en la Comision de la Verdad y
la Reconciliacion (CVR) seria, a fin de cuentas, la
natural culminacién de una travesia personal que,
de sus inicios en el debate partidario, derivaba
—a la par con la propia transformacion de la iz-
quierda— en la consolidacién de CID como con-
notado intelectual pablico. Un examen detallado
del Informe final de la CVR, en ese sentido, podria
mostrar hasta qué punto la masiva acumulacién
testimonial generada por este organismo corro-
boraba su temprana percepcion del fenémeno de
la violencia de los anos ochenta, como el insélito
resultado del despliegue de una apenas entrevis-
ta “utopia autoritaria” cuya fuerza —tan fanatica
como eficaz—, tras arrinconar a un impotente Es-
tado nacional, dejaba a la sociedad —a su parte
quechua andina y amazonica en particular— li-
brada a su propia capacidad de resistir. Hasta que
un giro en la estrategia militar, por cierto, acertd
a incorporar esa resistencia en un esquema con-
trasubversivo basado en el trabajo de inteligencia
mMas que en una masiva represion.

A pesar de su vieja familiaridad con el tema, el
develamiento de esta amarga y heroica “verdad”
—a través de incontables testimonios vertidos
en conmovedoras audiencias publicas— marcéd
profundamente la existencia de Carlos Ivan. “Es
como si todo el dolor a que he estado expuesto se
me hubiera quedado dentro”, comentaria en una
conversacion personal poco después de culminar
su tarea en la CVR, mucho antes de que conociera
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la naturaleza del mal que acunaba en su ser. De
esa dimensién era su sensibilidad; esa singular ca-

pacidad suya para sentir el Pera. -

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Degregori, Carlos Ivan (1977). “Indigenismo, clases so-
ciales y problema nacional”. En Degregori, Carlos Ivan 'y
otros, Indigenismo, clases sociales y problema nacional. La
discusion sobre el “problema indigena” en el Perd. Lima:
Ediciones Celats.

Degregori, Carlos Ivan (1982). “éGolpeando al Estado bur-
gués?”. En Alternativa, n.o 2: 8-10, agosto.

Degregori, Carlos Ivan (1985). Sendero Luminoso: Parte
I: Los hondos y mortales desencuentros; Parte Il: Lucha
armada y utopia autoritaria. Lima: IEP, Documentos de
Trabajo n.os 4y 6.

Degregori, Carlos lvan (2000). La década de la antipoliti-
ca: auge y huida de Alberto Fujimori y Vladimiro Monte-
sinos. Lima: IEP.

Degregori, Carlos Ivan (2010). “Heridas abiertas, derechos
esquivos: reflexiones sobre la Comision de la Verdad y Re-
conciliacién”. En Qué dificil es ser Dios. El Partido Comunista
del Pert-Sendero Luminoso y el conflicto armado interno

en el Perti, 1980-1999. Lima: IEP.

Degregori, Carlos Ivan y Carlos Rivera (1993). FF AA., sub-
versién y democracia: 1980-1993. Documento de Trabajo
n.o 53. Lima: IEP.

Degregori, Carlos Ivan, José Coronel, Ponciano del Pino y
Orin Starn (1996). Las rondas campesinas y la derrota de
Sendero Luminoso. Lima: IEP.

Gonzales, Osmar (1999). Senales sin respuesta. Los zorros
y el pensamiento socialista en el Pert, 1968-1989. Lima:
Ediciones Preal.

Stern, Steve J. (ed.) (1998). Shining and Other Paths. War
and Society in Peru, 1980-1995. Durham: Duke University
Press (Publicado en version castellana como Los senderos in-
solitos del Pert: guerra y sociedad, 1980- 1995. Lima: IEP,
Universidad Nacional de San Cristobal de Huamanga, 1999).

Este articulo debe citarse de la siguiente manera:
Rénique, José Luis. “El Sendero de Carlos Ivan Degregori”.
En Revista Argumentos, ano 5, n.° 3. Julio 2011. Dispo-
nible en http://web.revistargumentos.org.pe/ el_sendero
de carlos_ivan_degregori.html ISSN 2076-7722

=




